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Comision de Trabajos Finales de Graduacion, 6 de mayo de 2024
Sesion 12 ordinaria

Acta de la sesion ordinaria doce, celebrada por Comisién de Trabajos Finales de
Graduacion a las trece horas y treinta minutos del dia martes 9 de abril de 2024.

Asisten a esta sesion: Dra. Lisbeth Araya Jiménez, profesora del curso Taller de
Investigacion, casa de habitacion; Dr. Jose Fonseca Hidalgo, docente investigador,
casa de habitacién; Dra. Luisa Ochoa Chavez, coordinadora de Licenciatura, casa
de habitacién; Dr. Rodrigo Mufnoz Gonzalez, docente investigador, casa de
habitacién; Dra. Paula Halabi Garcia, coordinadora de docencia; Dra. Lissette
Marroquin Velasquez, coordinadora de la Comision de TFG, casa de habitacion.

Miembros ausentes con excusa:
Miembros ausentes sin excusa:
Invitados:

Personal de apoyo: Kembly Cordero Monge, asistente de la Comisiéon de Trabajos
Finales de Graduacion, casa de habitacion.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez, coordinadora de la Comisién de Trabajos
Finales de Graduacion da lectura al orden del dia:

1. Aprobacion del Acta 11-2024.
2. Revision de la estructura del anteproyecto de TFG.

3. Reuvision de la rdbrica de evaluacion de anteproyectos de TFG.

Articulo 1. Aprobacion del acta 11-2024.

Dra. Lissette Marroquin somete a conocimiento el acta de la sesion 12-2024
celebrada el 9 de abril de 2024 para su aprobacion.

Votan a favor: Dr. José Fonseca Hidalgo, Dra. Lisbeth Araya Jiménez, Dra. Luisa
Ochoa Chavez, Dr. Rodrigo Mufioz Gonzalez, Dra. Paula Halabi Garcia y Dra.
Lissette Marroquin.

Votos en contra:
Total de votos: 6 votos, ninguno en contra.

1. Se acuerda: Aprobar el acta 11-2024.
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Articulo 2.- Revisién de la estructura del anteproyecto de TFG.

Dra. Lisette Marroquin Velasquez: Les enviamos el documento y procedemos.
Entonces, sitienen algin comentario a partir del punto en donde habiamos quedado
la vez anterior, para irlos incluyendo aca. Habiamos quedado en justificacién y
vamos para la parte de objetivos.

Dra. Lisbeth Araya Jiménez: Yo tengo un par de sugerencias para la parte del marco
metodologico.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Objetivo general y objetivo especifico, voy a
ponerlos que ya quedan aprobados o por lo menos aprobada la redaccién en el
estado de la cuestion. Ese era otro punto de los que se cambiaron la vez anterior
que lo vimos, entonces qued6 como sintesis para el estado de la cuestion: sintesis
reflexiva entorno de las investigaciones empiricas. Entonces esto también lo
aprobamos.

Dra. Lisbeth Araya Jiménez: Yo ahi queria consultar si nos parece necesario en ese
paréntesis de “previamente elaboradas” marcarles alguna pauta sobre la actualidad,
como decir “actualizadas”, es decir, “no mayores a tantos afios”, si eso nos parece
COmMo necesario.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Si, puede ser. De hecho, Margoth lo tenia antes
asi, y eran como no mayores a 5 afos. Y yo siempre tenia como un asunto con eso
porque, por ejemplo, si vos hablas de cultura organizacional y no metes en tu
revision, no sé, el texto de Smircich del 83. Muchas cosas se han basado en ella, o
sea, yo podria agarrar otro autor, espafiol, probablemente, que lo haya trabajado
ahora en los veinte, pero no es lo mismo. Entonces, yo no sé, porque bueno, es
cierto, para esta parte es literatura mas empirica y mas actualizada, entonces tal
vez, si ayuda para hacer una diferencia pedagdgica, cuando ustedes estan
trabajando el estado de la cuestidon de cuando estan trabajando el marco teérico,
que en el marco tedrico podriamos tener algo de los noventa, me parece que en ese

sentido tiene fundamento. Rodrigo, ¢querias decir algo con respecto al estado de la
cuestion?

Dr. Rodrigo Mufioz Gonzalez: Si, no, que el punto que vos estas diciendo es muy
importante, pero también yo creo que aqui viene la guia de Lisbeth y de Luisa como
como profesoras y que ellas podrian decir, si hay un estudio empirico stper clasico
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lo pueden quitar, pero si no, todo bien. O sea, yo lo dejaria asi, es lo que quiero
decir.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: O sea, ¢no le pondrias lo de los cinco afios?

Dr. Rodrigo Mufioz Gonzalez: Yo si lo pondria, pero haciendo esa salvedad de que
siempre va a haber excepciones.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Ok. Lisbeth, ;como era la redaccion que vos
guerias para eso?

Dra. Lisbeth Araya Jiménez: Previamente elaborados y actualizados, porque
podriamos dejarlo en actualizado, pero se vuelve medio ambiguo que es actualizado
para quién, entonces, entre paréntesis, yo sugeriria no mayores a una “x” cantidad
de anos, que podriamos decir si 5 o 7 afios.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Ok, perfecto. Entonces, ahora si vamos con el
marco tedrico, ¢verdad?

Dra. Lisbeth Araya Jiménez: Perdén, en contexto de busqueda, yo sugeriria que
valoremos la posibilidad de incluir después del etcétera y ahi, en ese mismo
paréntesis, fechas en que se realizd, porque a veces no le cuentan a uno nunca de
que periodo a qué periodo hicieron la revision de los textos, entonces, si te cuentan,
ojala las palabras claves y las blsquedas, pero ¢ de cuando a cuando hizo usted la
revision? Eso me parece que podria ser Util.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Bueno, entonces si lo podemos dejar asi:
“‘periodo de realizaciéon de la blsqueda”, creo que asi queda mas claro. Ok,
seguimos con el marco tedrico. Aqui Luisa tenia algo que iba a agregar.

Dra. Luisa Ochoa Chavez: Si, aunque todavia no sé si es una reiteracién con
respecto a lo de arriba, pero en eso objetivo de ser lo mas claros posibles, porque
arriba dice “sistematizacion de la historia de la variable, personas autoras de
discusiones y definicion” y luego yo agregué la “definicion de variables y categorias
aplicadas en la investigacion”. No sé si se refiere exactamente lo mismo, pero a
veces dejan marcos teéricos que mas parecen estados de la cuestion, es decir,

hablan mas de las discusiones de la otra gente y no al final. No queda claro qué es
lo que ellos van a usar.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Entiendo, si. ;Cémo se articulan? También eso

es lo otro, 4como voy a usar esto, esto y esto? pero no tiene ninguna relacién, una
con la otra.
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Dra. Luisa Ochoa Chavez: Exacto, que al final haya como esa cuestién de que
bueno: “a partir de lo anterior, nosotros en esta investigacion vamos a entender por
usos”, o “articulando la definicion de fulanito”, o sea, una definicién de como se va
a abordar eso. Yo lo puse asi: definiciéon de variables y categorias aplicadas en la
investigacion.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Ah, ok. Entonces definicién de variables y
categorias aplicadas en la investigacion. Y si hablamos aqui de apropiacién? ;se
acuerdan de que pasamos por esa discusion? porque era la apropiacion del marco
tedrico para los fines de la personal investigacion en cuestion. No sé, porque
concuerdo con Luisa lo que esta planteando.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: ;Y si fuera como “enunciar claramente”? para
no llegar a ese nivel tan profundo, porque seria, de todo lo que conté yo, enuncio
entonces o explico coémo lo voy a usar en el marco de mi investigacion. ;No sé si
eso queda mas claro?

Dra. Lisbeth Araya Jiménez: De hecho, asi lo tenemos en las conclusiones, se
explica como aportan dichas categorias o variables de la investigacion.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Entonces, explicar como aportan dichas
categorias o variables.

Dra. Luisa Ochoa Chavez: Igual yo creo que son dos cosas diferentes. Yo veo que
una cosa es el aporte: esto me sirve para; otra cosa es: esto es tal cosa y me sirve
para. O sea, como qué.

Dr. Jose Fonseca Hidalgo: Exacto, uno es definicion y el otro es argumentacion.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Ok, pongamoslo como lo dijiste vos, entonces:
definicion de variables y categorias aplicadas en la investigacion.

Dra. Luisa Ochoa Chavez: Y después si sigue la relacién entre variables y
categorias, jerarquias e interrelaciones, o sea, tienen que definirlas y tienen que
explicar sus interrelaciones.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Ah, bueno, pero entonces vos decis gue eso
es antes. Es cierto es como un paso anterior a esto.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Ok, entonces esta: definicién de variables y
categorias de la investigacion, relacion entre variables y categorias, explicar como
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aportan dichas categorias o variables a la investigacion. Me da un poco de susto,
gue son muchas cajitas, ;verdad? Es para no volver a todo el asunto cajistico.

Dra. Lisbeth Araya Jiménez: ;Y si juntamos las ultimas 2 cajitas y le llamamos
“definicion y relacion entre variables” y ponemos el mismo contenido en una sola?

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Pues si, podria ser.

Dra. Luisa Ochoa Chavez: De acuerdo, porque al final la definicidn, o sea, el
banco conceptual, es una serie de definiciones interrelacionadas entre si, por eso
es un marco.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Ok, entonces aqui queda asi, jesta bien?
Dr. José Fonseca Hidalgo: Yo le pondria antes de “jerarquias” la definicion.
Dra. Lissette Marroquin Velasquez: pero ¢4 cual es la definicion?

Dr. José Fonseca Hidalgo: A ver, como yo le entendi a Luisa, primero hay una
discusion sobre sobre los conceptos. Después de esta discusion, hay una
delimitacién o puntualizacion o definicion, como se quiera decir, de los conceptos
tal cual se van a hacer van a ser utilizados en el estudio y como parte de esa
definiciéon también se hace un proceso de identificacion de jerarquias e
interpelaciones entre los conceptos. Finalmente, se hace una argumentacion de
por qué se esta utilizando esos conceptos, esas variables, y por qué son de
utilidad para el estudio.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Entonces ya quedo.
Dr. Jose Fonseca Hidalgo: “Delimitacion”, si no quisieras repetir “definicién”.
Dra. Lissette Marroquin Velasquez: ;Estan de acuerdo con esa palabra?

Dra. Lisbeth Araya Jiménez: Prefiero que lo repitamos para que les sea claro que
lo que queremos es que nos den sus conceptos ya un poco mas. O que en ese
estudio tal categoria se define como tal cosa.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Es que inclusive es como se utilizaran los
conceptos en este estudio, o sea, si lo queremos poner.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Ahora si: como se utilizaran los conceptos
explicados en la seccién anterior en el estudio, identificacion de jerarquias y como
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se utilizaran los conceptos explicados en la seccién anterior en el estudio. ¢Les
parece bien la preguntita? Asi nos evitamos “delimitacion” y “definicion”.

Dra. Paula Halabi Garcia: Yo planteaba, para hacerlo en pregunta, que a mi me
gusta porque es bonito, las preguntas son muy clarificadoras. Es decir, “cuales y
como”, pero no sé si les hace falta o ya con “cémo” ustedes piensan que se
sobreentiende que estamos hablando de que digan cuéles son los conceptos y
como se van interrelacionar.

Dr. José Fonseca Hidalgo: Si, el recurso de la de las preguntas es util, pero yo
créo que es como raro que solamente se utilice para este item en particular. De
utilizarlo, se tendria que utilizar para para todos, como que haya una pregunta
orientadora para cada uno de los items. En ese caso, personalmente eliminaria
para que no sea la Unica que tenga ese recurso y volveria otra vez al concepto de
definicién: definicién de cdmo se utilizaran los conceptos o cdmo se comprenderan
los conceptos o cuéles son.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Perfecto. entonces igual quedaria para
revision, porque ya lo van a usar ustedes como de forma oficial esta vez y
esperamos feedback como comisioén, ya con esta version.

Dra. Paula Halabi Garcia: ¢ Cuando seria aprodado?

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: La idea es que hoy quede aprobado para que
lo demos en circulacion y que lo siguiente que nos esté llegando a la comision ya
venga con esta estructura.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Algo que no hemos revisado es la sugerencia
de paginas. Yo creo que estan bien, eso no lo cambié de lo gue nos habia puesto
Yanet inicialmente. Al marco teérico, no le hicimos nada de la vez pasada,
entonces va de lo mismo enfoque de investigacién, alcance, poblacién y
construccion de la muestra criterios para la seleccidon de la muestra.

Dra. Lisbeth Araya Jiménez: En esa parte de Marco metodoldgico yo queria
agregar y para mi eso si es bastante importante, porque quitamos la parte de los
procedimientos para elegir la muestra. Entonces, soy mas especifica, esta super
bien toda la parte de metodologia en el puntito especifico de criterios para la
seleccién de la muestra, caso o Corpus, muy bien hablamos de representatividad
o de exclusividad del contexto de lo espacial, lo temporal de las caracteristicas de
la muestra, pero no de como se elegiran, ;cual es el proceso de seleccién de las
personas de la muestra? ¢ cual es la muestra que usted va a usar, que es como
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estas caracteristicas generales y el procedimiento que se seguira para la
seleccion?

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: ¢En qué parte quieres que lo ponga de esto?

Dra. Lisbeth Araya Jiménez: Justo después de la palabra “muestra”, yo nada mas
agregaria y procedimientos que se seguiran para su seleccién, o sea, como tienen
la muestra y como la seleccionan o para la seleccion de las personas que lo que
como queramos.

Dr. Rodrigo Mufioz Gonzalez: Tal vez también para sumarle lo que dijo Lisbeth,
como desde lo cual y poner como estrategia de muestreo que si es algo como mas
etnografico.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Entonces seria: criterios de seleccion y para
representar la otra parte, técnicas de muestreo, ahi. Yo no sé si tienen algo mas.

Dra. Lisbeth Araya Jiménez: En las técnicas de procesamiento, perdén. En las
técnicas, estrategias para la sistematizacion de la informacién, porque me hace
falta que nos cuenten primero, ¢,cémo sistematizaron? ¢qué hicieron? ;qué tipo
de categorizacion hicieron? esas cosas. Primero que nos cuenten como
sistematizaron y luego, ya que nos describan e interpreten los datos. Esta en el
titulo, pero no esta en el contenido.

Dra. Lissette Marroquin Veladsquez: Queda listo, entonces procedemos a votar por
esta version. ¢ Quienes estan de acuerdo en adoptar la siguiente guia como la
guia oficial para el 2024?

Votos a favor: Dr. José Fonseca Hidalgo, Dra. Lisbeth Araya Jiménez, Dra. Luisa
Ochoa Chavez, Dr. Rodrigo Mufioz Gonzalez, Dra. Paula Halabi Garcia y Dra.
Lissette Marroquin.

Votos en contra:
Total de votos: 6, ninguno en contra.

1. Se acuerda: Adoptar la guia revisada como estructura oficial para el 2024 y ya se
puede utilizar.

Articulo 3.- Revision de Ia rubrica de evaluacién de anteproyectos de TFG.
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Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Ahora el temaes la contraparte de esto para ver
de qué manera lo que tenemos compagina, con los criterios que tenemos para la
evaluacion, que es la rubrica que usan las personas para dictaminar entonces
vamos a revisarla también para que todo esté como en orden.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Aqui Luisa habla del alcance, que eso es
complicado, que no lo hemos delimitado. O sea, queda como a criterio de cada
persona que revisa. Y, Lisbeth, lo que marcaba era con respecto a los apartados
del anteproyecto, no recuerda que se incluyeran las preguntas.

Dra. Lisbeth Araya Jiménez: Pero ahora las sacamos, entonces mas bien, ahora
deberiamos quitarlo de ac4, ;verdad?

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Dejamos la pregunta general, entonces mas
bien habria que poner ahi coherencia. Las preguntas son parte del planteamiento
del problema, entonces lo que corresponde es que se vea asi, por ejemplo:
“Coherencia entre el planteamiento del problema (pregunta) y los objetivos”.
Entonces seria hacer ese juego entre coherencia entre el planteamiento del
problema y los objetivos. Ahi queda como acorde a lo que a lo que hicimos en el
otro punto.

Dra. Luisa Ochoa Chavez: En lo del alcance se puede poner una escala.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Luisa, de hecho, esta ribrica la teniamos
cuantitativa y era poco amigable, entonces, si es cierto que mas bien es una
valoracion de lo que se hace y tal vez en este punto deberia haber algo en qué
apoyarse, para poder tenerlo. Rodrigo tenia la mano levantada, no sé si era para
esto.

Dr. Rodrigo Mufioz Gonzélez: si, yo creo como que al final eso es algo que podemos
resolver ahora, porque hasta en el posgrado acabamos ayer de terminar el primer
borrador de un manual para la tesis, pero como que establece qué va en cada
capitulo, cual es el parametro de extension y yo creo que eso nos deberia motivar
como para hacer lo mismo en la licenciatura. Pero, en el posgrado lo que hicimos
fue que Diana organizé un grupo de trabajo con tres personas, es un proceso y
como terminamos el primer borrador, luego ya consulta, lo que quiero decir es que
lo podemos dejar asi abierto mientras tanto, pero también motivarnos a luego iniciar
un proceso similar.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Si es que, el alcance bueno, uno puede hablar
del alcance a nivel metodoldgico, entonces son de los “queremos que lleguen a ese
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nivel”. Después esta la parte de cuan amplia debe ser la recoleccién de datos.
Podemos partir de los criterios que cada uno, cada una de nosotras, toma a la hora
de revisar un anteproyecto. Yo creo que también va mucho, por factibilidad, de que
los estudiantes no vayan a hacer una cosa de licenciatura en la que se van a tardar
para toda la vida. Luisa también tiene un comentario.

Dra. Luisa Ochoa Chavez: Bueno, a mi me parece importante separar como dos
cosas. Primero, es como el chequeo de los contenidos que deberia tener, segun la
nueva guia, porque el hecho de tener una nueva guia si nos obliga a revisar esta
para que tengan las dos coherencias. Entonces, si hay una parte de la evaluacién
que deberia ser si define los conceptos, si implica las jerarquias, lo que acabamos
de ver en la otra guia tal cual, o sea, como ese checklist de si cumple con todo lo
que se le esta indicando y hay otra serie de rubros que yo lo utilizo a veces para mis
cursos, que tienen gque ver ya con: el punto de coherencia entre tal y tal cosa, nivel
de profundidad que llega; ya son como una valoracién sobre los propios contenidos
de la guia, entonces son como dos ejes. Un checklist de “¢hizo todo lo que se le
pide?” que deberia tener a la mano una persona que evalua, como: ;define las
variables? Si. ¢Indica como es la muestra? Si. O sea, como un chequeo. Y el otro
que ya seria sobre coherencia, profundidad o calidad, que es como otra capa.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Si, el comentario que dice Luisa es acorde,
porque bueno, si hicimos algunos cambios, entonces si, hay un tema con hacer una
parte como de checklist o algo asi, seria bueno, pero también, una de las ideas es
que la comision (nosotros mismos) seamos quiénes hacen los dictamenes de las
propuestas, lo cual te ayuda porque conocemos todas estas cosas un poco mas y
en la medida en que conozcamos también un poco de los temas podriamos hacer.
Pero, cuando uno le pide eso a otras personas externas, si ya cuesta un montén
que te hagan dictamenes por fuera. Entonces, mientras mas complejicemos también
el instrumento, también hace el proceso méas complejo para otras personas que no
estan vinculadas con la comision directamente. Lo otro también, que no penalicen
tampoco tanto a los estudiantes y les permitan ir con una buena propuesta
perfectible, pero que no se vayan a perder. Vemos que eso es otra de las cosas que
habiamos estado tratando de hacer, no bajar calidad, pero de si facilitar ciertos
procesos para para las y los estudiantes. 4 Si, Lisbeth?

Dra. Lisbeth Araya Jiménez: Gracias, me gustaria que nos pusiéramos en agenda
la propuesta de Rodrigo, de trabajar en las siguientes sesiones en los temas del
alcance. Creo que es una discusion que hay que darla con tiempo, con cabeza y
definiendo, junto con Luisa que en la licenciatura hasta dénde liega, qué es lo que
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queremos, cuales criterios podriamos establecer. Y creo que lo podemos asumir
como una tarea de este colectivo, quizas incluso la salida del manual. Una manera,
quizés, que podemos valorar facil de resolver las dos cosas. El checklist que sugiere
Luisa muy en relacion con lo que acabamos de trabajar, podria ser que la comision
funcione como un primer filtro y que, si cumple con el checklist, se lo mandamos a
la persona dictaminadora. Que es como ;tiene lo que le pedimos? si, ok, y luego ya
lo mandamos a dictaminar. Eso es un escenario posible, no sé si es mas complicado
o facilita.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Me gusta, pero si le agrega mas dias al asunto
y ustedes vieron la cantidad de proyectos que recibimos. Creo que ya no vamos a
tener, tal vez, mas entregas de proyectos, a lo sumo uno, por ahi otro, pero creo
que de aqui al préximo curso vamos a estar, entonces vamos a poder trabajar mas
sobre esas cosas, pero si hay ciertos principios que hemos tratado de mantener
para que los estudiantes tengan estos resultados mas rapidos, y por eso es que la
misma comision trata de cumplir con los dictamenes, para manejar nosotros tiempos
mas cortos y no decirles a los estudiantes que entreguen y hasta dentro de un mes
ven resultados de la entrega. Entonces también seria como valorar el punto de lo
expedito que puede ser en todo el proceso de dictaminacion, como decia yo antes,
sin quitar calidad, pero si manteniéndolo bastante expedido. Paula.

Dra. Paula Halabi Garcia: A mi me encanta, por ejemplo, la idea de Lisbeth, aunque
tiene esa condicion que vos decias del tiempo, pero, por ejemplo, a mi me encanta
como Rodrigo elabora las ribricas de clarisimas para que uno no se pierda,
inclusive, como docente al calificar y a los estudiantes les queda clarisimo. Entonces
para uno es que, asi como esta, es demasiado ambiguo o queda demasiado amplio.
Entonces, ¢ a qué te referis? Es decir, ; como valoro yo cada uno de estos aspectos?
Y, ¢sobre cudles puntos en lo particular le interesa a la escuela gue se analice la
pertinencia en la contextualizacién o el abordaje contextual? Es decir, eso me
parece que si, es una guia deseable. Bueno, yo sé que en eso estamos en la
construccion, pero si es una guia deseable tratando de emular estas ribricas que,
Rodrigo, has venido armando. Y que esto, asi como esta, es como una lista de
cotejo, como “hey, stiene el alcance apropiado?”, pero el grado de licenciatura es
como si 0 no, es decir, no sé si hay grados y creo que, explicar bien en esos
aspectos, cuando te ponen a revisar, entonces, no sé si es si es esa guia, si es mas
en funcién de eso, a lo que a lo que iriamos, esa es la pregunta.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Si, yo creo que vale la pena escuchar los dos
comentarios. Y ya veo que es algo que no vamos a poder resolver en esta misma
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sesion. Entonces, por el momento vamos a tener que seguir asi, veo que las
opciones de accidn que tenemos son como dos. Una es revisar completamente la
guia, o sea, implementar el checklist, ese procedimiento tal vez previo de nosotros
implicaria que a las personas estudiantes hay que pedirles el anteproyecto con mas
tiempo. Ahora ellas y ellos lo estan presentando con quince dias habiles antes de la
reunion. Entonces, si es una carrera, o sea, la gente que lo hacemos, se los
pasamos con una semana de anticipacion.

Dr. Rodrigo Mufioz Gonzalez: Es que, Paula, a lo que se refiere a la rlbrica es que
revisar, no implica como mucho esfuerzo, nada mas es como ;tiene esto listo? Si.

Dra. Paula Halabi Garcia: Exacto, exacto. O sea, para ellos es una locura que sea
quince dias antes. Bueno, por lo menos los mios han estado penando por los Ultimos
segundos ahi y es como que complicado. Entonces no s€, pero si es asi como dice
Rodrigo que ya vos vas viendo de qué lado van quedando y ésta ya puede pasar y
asi, pero obviamente pasa por una ribrica muy bien elaborada, muy facil de
administrar y de gestionar en el proceso. Lo que si, definitivamente vamos a tener
que cambiar esta rdbrica.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Si, o sea, hacer ese checkiist Y generar criterio
de que la persona se guie como para decir, bueno, cuél es el alcance entonces qué
estamos determinando. De hecho, varias cosas se han ido agregando. Por ejemplo,
antes no estaba lo del abordaje de comunicacién estratégica, eso fue una cosa que
se agrego y esa parte es como el checklist, porque eso es: ¢ Lo tiene o no lo tiene?
Entonces si podriamos hacer una revisién mas profunda, o sesiéon de trabajo
directamente. De meternos con esto y tal vez ver otras ribricas para esto. Rodrigo,
asi que ahi no sé si vos has visto rubricas para la revision de propuestas, podemos
también tomarlas en cuenta como para eso y empezar a generar la propia a partir
de eso.

Dr. Rodrigo Mufioz Gonzélez: Si, yo creo que es tomar, como dice Paula, estos seis
puntos que me parece muy bien y dividirlos en tres o cuatro, como se considere
apropiado.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Bueno entonces, en cuanto a este punto, queda
como un acuerdo que vamos a convocar una sesion de trabajo para esto en alguna
de las sesiones que siguen. Lo que si les agradeceria a todas y todos, es que
armemos una carpeta con insumos, para poder pensar eso, para no pensarlo de la
nada, porque seria como para ver el tema de alcances de licenciatura.

3. Se acuerda: Convocar una sesién de trabajo para esto en alguna de las sesiones.
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Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Luisa, Yo no sé si desde la licenciatura ver un
poco qué es lo que esperamos también con el perfil de salida, para ver el alcance
de lo de la investigacion, o lo podemos hacer de una forma mas genérica que
siempre a nivel de licenciatura, la idea es que usted pueda demostrar que puede
hacer un proceso de investigacién completo. En este caso que sea desde un
abordaje de comunicacion estratégica o que incluye algo de eso.

Dra. Luisa Ochoa Chavez: En estos dias revisando carpetas de licenciatura me
encontré un documento como del 2012 en donde esta muy bien, yo lo lei y yo decia
que hay muchas cosas vigentes en términos del analisis de por qué la licenciatura
estratégica. El documento es de 90 paginas, yo creo que ahi hay un estudio, yo creo
que mas que también ponernos a volver a hacer estudios o diagndsticos, podriamos
volver a revisar eso que fue ese compromiso y si ya con la reforma cambia un poco
el campo de juegos es otra cosa. Pero mientras estemos en la licenciatura, yo creo
que lo que hay que hacer es retomar la documentacién que le da estructura y forma.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez: Esperamos los insumos de Rodrigo y de Luisa,
podriamos hacer un subgrupo para una guia de TFG que ya va a salir, la que
tenemos ahi pegada esta en una consulta de la parte de proteccion de datos, ese
tipo de cosas que no nos han contestado, entonces lo tenemos pegado con eso,
pero también eso lo queremos que lo tengan para la proxima entrega, del curso de
taller para que ya lo tengan listo. Entonces con esto cerramos la sesion, muchisimas
gracias hasta luego.

Se levanta la sesion a las catorce horas y nueve minutos.

Dra. Lissette Marroquin Velasquez.
Coordinadora, Comision Trabajos Finales de Graduacién
Escuela de Ciencias de la Comunicacién Colectiva
Universidad de Costa Rica

Pagina 13 de 13



